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Associer arboriculture et élevage,
Quels challenges a relever ?
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Pourquol s’intéresser a cette association ?

Prédominance des filiéres « circuit long »
= Standardisation des systémes de production (spécialisation)
m Sécurisation des productions (emploi de pesticides)

" Forte dépendance des producteurs avec les acteurs de la filiére,
notamment 'aval

Systéme de production fragile

m Concurrence européenne et mondiale (prix, coit MO,...)
w Dépendance aux intrants (énergie)

w Poids des charges (main d’ceuvre)

Evolution des pratiques
= Impact des pratiques sur I'environnement (Ecophyto)
w Pression des acteurs publics et des consommateurs

w Retrait des matiéres actives et développement des méthodes
alternatives (biocontréle)
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Plus de durabilité de I’arboriculture

Groupe « Vergers + Durables » associant chercheurs,
conseillers, techniciens et arboriculteurs issus de 4 pays :

w Démarche de partage de connaissances et d’expériences

w Réseau de vergers supports commerciaux et expérimentaux

@ Pluridisciplinarité :
Exploration de prototypes
Une description a dire dexperts selon

le nombre de leviers mobilisés

Matériel végétal, condulte de |'arbre et
structure du ve rger

Verger technologique
productif et facilement reproductible

Verger écologique
résilient et autorégulé

Lutte directe > Blodiversité fonctionnelle

= Verger élevage

- initiatives de producteurs,
Groupe « Vergers +
Durqbles »l PrOIet Verger Verger avec introduction d’animaux N Verger avec cultures associées
Cid riCOIe de Demqin, e multifonctionnel et autosuffisant S Y >uf*

Introduction de I'animal
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Définition du verger élevage

Paturage ou parcours d’animaux sous les arbres fruitiers

= Présence ponctuelle ou permanente, sur 1 parcelle ou 1 exploitation
= Toute race animale, toute espéce arboricole fruitiere

m Gestion par un agriculteur ou en association

® Importance économique variable de cet atelier
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Etude 2015 : Analyse des
Déterminants et Trajectoires pour

Accompagner la Diversification
de Systemes Arboricoles
VEEI@E VR E)
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Problématiques Etude 2015

Dans quelle mesure ces systémes sont reproductibles ?

Et sous quelles conditions ?

Quels sont les motivations et déterminants a I'intégration des

animaux ?

Quelles sont les trajectoires des producteurs mettant en place

ces systémes de verger élevage ?
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Methodologie étude 2015

Enquéte avec questionnaire semi-directif
w Oriente le discours autours de thémes préalablement définis
W Laisse la parole libre a I'enquété : richesse du discours

Visite des exploitations agricoles

8 membres du groupe (« référent » dont :
m 2 conseillers

m 3 référents techniques

m 3 animateurs réseaux

14 producteurs dont :
@ 12 en verger implanté
m 2 porteurs de projets

3 zones d’enquéte : Sud-Est, Grand Ouest et Sud-Oues

Séminaire de restitution — juillet 2015

———
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Etude 2015 : quelques elements

de resultats
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Intéréts Potentiels

= ldentifiés par la bibliographie et le groupe « référent » :

m Gestion de I'herbe

w Lutte biologique avec un objectif précis sur un ravageur
= Diversification économique

= Bien étre animal

= Apport de fumure

Cochons et poules / pommiers — 2015. A. Dufils
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Description des Exploitations (n=14)
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Description des Exploitations (n=14)
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Motivations des agriculteurs a lI'intégration des

12
- Motivation supplémentaire
10 -
8 ]
6 ]
4 -
- l
o | _1n
Gestion Gestiondes  Apport Fumure  Approche Diversification Bien Etre
Enherbement Ravageurs Philosophique  Economique Animal

m Cohérence avec les intéréts identifiés par la bibliographie et le groupe
« référent »

@ Une motivations supplémentaire non identifiée : approche philosophique (volonté
d’avoir une ferme « mixte », plaisir de travailler avec des animaux ...)

@ 1 a 3 motivations différentes exprimées par un méme producteur (moyenne = 2)
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Les conditions a l’intégration des animaux

Favorables Défavorables
Circuit de commercialisation / Organisation de la filiere et
demande des consommateurs réglementations sanitaires
Envie et la capacité a changer Choix et disponibilité des
/ Rencontres déterminantes espeéces et races animales
Surfaces / taille EA Parcellaire éclaté
Connaissances en élevage / Méconnaissances
Appui vétérinaire o]
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Variabilité des systemes selon les pratiques

Aucun bénéfice
économique Valorisation
économique

Pas de
pratique Abris et
d’élevage complément
alimentation
Hauteur d’arbre
=~ 3,5m Hauteur d’arbre
Verger avec ~ 4,5m Elevage avec
introduction parcours
2 Une seule )
extérieure espéce , arboré de
P animale Multitude .
d’animaux d’espéces fruitiers
Association |
avec un
éleveur Troupeau
personnel
. el |
Une partie
des terres Totalité des
terres
A ol |
Paturage
temporaire Paturage

permanent
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Adaptations et Trajectoires

Adaptation des pratiques par

rapport au systéme initial :

m Réduction des doses d’azote
apportée (4)

» Hauteur de taille de l'arbre
fruitier (7)

m Réduction ou substitution des
produits phytosanitaires (5)

m Construction de clétures et
d’abris (7)

@ De 1 a 4 adaptations pour un
méme producteur avec une
moyenne & 2 adaptations.

1 Type « discontinu »

Niveau de Diversification

L 2

\ g
Temps

1 Type « progressif »

Niveau de
Diversification

L

Temps
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Bénéfices et Limites Observés
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producteurs aprés quelques

annhées
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Et ces challenges, alors...
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Les challenges pour I'agriculteur

=1 Techniques et savoir faire :

w Adaptations du verger et des pratiques

w Conduite de I'élevage

=1 Organisationnels :
w Temps de présence lié a I'animal
mw Gérer une plus grande complexité

w Intégrer un réseau technique et économique (filiéres)

= Normatifs :

uw Compatibilité avec les cahiers des charges
w Contraintes sanitaires

» Contraintes administratives

1 Economiques :

w Capacité d’investissement

= Raisonnement des colts / bénéfices ( y compris non monétaires)

1 Personnels

JONRS
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Mais aussi des challenges, pour ’accompagnement
Des systémes diversifiés

w  Accompagnement multi-filiéres

Des systémes avec peu de références

~ Enjeux : Produire des références

= Accompagnement « d’experts » => visite d’exploitations / témoignages d’agriculteurs

(IRAEE et Bio de Provence : place I'animal dans le systéme verger élevage )
Des situations initiales multiples
w Importance d’un diagnostic initial

(reproduction, alimentation, ... et fertilisation, irrigation, ...)
» Enjeux : diffuser plus largement

Des adaptations de composantes techniques propre a I’'élevage et a I'arboriculture

w  Accompagnement pluridisciplinaire et trans-disciplinaire => animer des groupes d’échanges
Des trajectoires multiples
® Un accompagnement progressif

~ Enjeux : Transmettre des connaissances stabilisées ¢
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Encore de nombreux
challenges a relever !l!

Mercl de votre attention
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