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Travail du sol

Enherbement

... mais pourquoi chercher une
alternative au travail du sol ?

© ®
Rapport cout / efficacité Cout énergétique
Technique maitrisee Limitation enracinement superficiel
Outils adequats disponibles Propriétés biologiques et chimiques

Tassement du sol / perméabilité

désherbage chimique : pollution eau et sol

© ®
Restitution azote Concurrence eau et azote
Stabilité du sol / érosion Gel de printemps
Effet tampon T° et eau Campagnols

Limite le ruissellement

Diversité faunistique



Quels sont les effets attendus
d’un enherbement du rang ?

Rendement et calibre Fertilité chimique du sol

Quialité des fruits \ /
Protection des cultures

ENHERBEMENT DU RANG —

Disponibilité en eau \
Structure du sol

Adventices

Mise en ceuvre en verger commercial =2 besoin d’une évaluation globale (arberi 2002)



Quelles especes ou mélange
d’especes se développent ?

Couverture maximale

Dactyle[Medly]  98% (2003)

Fétuque élevée [Centurion] 100 % (2_002) I
Luzerne annuelle [Ampus] 66 % (2002)
Luzerne pérenne [Selga] 25 % (2006)

Achillée millefeuilles 98 % (2002)

Fétuque ovine [Durette] 100 % (2001-2002-2003-2004 ) HE0
Saimfoin  45%(200)

Pimprenelle 20 % (2001)
Sédummpestre 2% (2001)

Sédum acre 0%

Paturin compressé ' 0%

Témoin Jachére (spontanée) 95 %

Romet et al. 2007
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Quelles especes ou mélange
d’especes se développent ?

Travail du sol Trefle blanc nain

sous goutteur sous goutteur
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W Adventices
M Adventices

B Sol nu Trefle

» Gestion inefficace des adventices a partir fin juin 2010 liée a une mortalité du tréfle
* Travail du sol : gestion efficace des adventices
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Quelles especes ou mélange
d’espéces se développent ?

Modallte LTF — F ovine VISIble mars 2010 Modallte S —mars 2009
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Témoin Sandwich
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* EL : implantation plus lente de L. corniculé et E. piloselle (+ coup de griffe accidentel)
* LTF : taux de couverture > 60% un an aprés semis ; F. ovine domine




Quelles especes ou mélange
d’especes se développent ?

Association de légumineuses avec des graminées gazonnantes
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_ Trefle blanc ‘Klondike’
P Minette
_ Trefle violet ‘Montana’

_ Trefle blanc ‘Klondike’ Fétuque ovine ‘Spartan’
Minette Fétugue ovine ‘Spartan’

Trefle violet ‘Montana’ Fétugue rouge tracante ‘Maxima’
Luzerne ‘Luzelle’ Orge
Minette ‘Virgo’
Lotier ‘Bull’
Trefle blanc ‘Rivendel’
Anthyllis
i i GRAB
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Quelles especes ou mélange
d’especes se développent ?

Evolution de la couverture au sol - Trefles
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* Tx de recouvrement élevés
* Trefle violet > Tréfle blanc

« Intérét du mélange pour le TV malgré un densité de semis plus faible que TV seul dS72E



Quelles especes ou mélange

d’especes se développent ?

Evolution de la couverture au sol - Fétuques
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= = 4 FO "Spartan" en mélange

= = 5 FO "Spartan" en mélange

= = 6 FR "Maxima" en mélange

* Implantation lente
e Effet couvrant au sol : motte tres dense
* A envisager en mélange
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Quelles especes ou mélange
d’especes se développent ?

Evolution de la couverture au sol — Orge et Luzerne
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e Orge : occupation du sol rapide et fugace
* Luzerne : chute du taux de recouvrement : compétition avec adventices / absence
de fauchage d’entretien en 2016 CE



Quelles especes ou mélange
d’especes se développent ?

Evolution de la couverture au sol — Mélange
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* Sept 2015 : Lotier = 50% ; Luzerne naine = 32%
* Chute du taux de recouvrement : compétition avec adventices / absence de
fauchage d’entretien en 2016 CE



L’enherbement a t-il un effet sur la
culture ?
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e Pas de différence de rendement entre les deux modalités

e Sucre et fermeté : différences significatives certaines années (2010), mais opposées =
autres facteurs explicatifs (charge fruitiere, ...)




% dégats sur fruits a la récolte
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L’enherbement a t-il un effet sur la
culture ?

Dégats sur fruits a la récolte
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L’enherbement a t-il un effet sur la
culture ?

Distribution des racines fines (<10 mm) du pécher

Tréfle blanc Travail du sol
Distance depuis le tronc (cm) Distance depuis le tronc (cm)
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Parveaud et al 2011
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L’enherbement a t-il un effet sur la
culture ?

TABLEAU |

Pourcentage de fruits moniliés a la récolte
et en conservation (récolte + 5 J)
de 2004 & 2007, dans les 2 modalités

Année N % fruits % fruits
moniliés moniliés a 5 J
a la récolte de la récolte

2004 Enherbement total 0,57 38
Travail du sol sur le rang 0,73 21,7
2005 Enherbement total 1,16 17,9
Travail du sol sur le rang 0,82 20,8
2006 Enherbement total 1,16 12,9
Travail du sol sur le rang 1,62 16,3
2007 Enherbement total 1,58 23,1
Travail du sol sur le rang 2,56 40,0
Source: GRAB/Inra

Gomez et Mercier 2008 '(‘ AR



L’enherbement a t-il un effet sur le
sol?

Desséchement lié 4 |a croissance Travail du sol : forte amplitude de variation
du Tréfle blanc dlSponlblllté en eau

Tension en eau (cb)

Apport en eau (mm)
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M

B Précipitations * Irrigations

Parveaud 2010




L’enherbement a t-il un effet sur le

12-23 novembre 2009
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Enherbement Travail p-value’
12 novembre 2009 0.15+0.08 0.08+0.04 0.06
19 avril 2010 2.10%
28 avril 2010 0.3940.15 0.24+0.07 0.09




L’enherbement a t-il un effet sur le
sol?
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Nombre d'individus / m?

Janvier Avril Mai

« Effet significatif et important du facteur date d’échantillonnage

« Effet modalité (p=0.038) qui est di a une plus forte densité d’endogées (p=0.019) et
surtout d’épigés (p<0.01) dans la modalité enherbée.

» Densité la plus élevée observée le 13 avril quand la température et 'humidité sont les
plus importantes

* Faible densité en mai due aux conditions séches du sol
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L’enherbement a t-il un effet sur la
sol?
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 La forme ammoniacale est prépondérante dans les deux modalités manns

* La diminution des apports organiques sur la modalit¢ Enherbement

d’un facteur deux ne se traduit pas par une diminution de I’azote b 07

disponible entre 2006 et 2010
=> le tréfle apporte de 1’azote : relargage lors de sa croissance et/ VN =% 4%& \
ou lors de son enfouissement \ ' \

Photographie : CE \ AR

Parveaud




L’enherbement a t-il un effet sur la
sol?

Quantité d'azote dans le sol Quantité de magnésium dans le sol Quantité de calcium dans le sol
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Conclusion

v’ Des réponses contrastées

- espeéces, technique d’implantation, date, conditions pédoclimatiques,
pression adventices, etc..

v’ Extrapolation délicate des expérimentations
- nombreux facteurs

v Appréhender globalement avant une mise en place en verger

commercial :
- intérét agronomique
- intérét économique / prise de risque campagnol
- intérét environnemental

v’ Faisabilité
- manque de référence pour sur les techniques d’implantation et
d’entretien > projet Placohb




Exemples de ressources
existantes

Fiches techniques des stations d’expérimentations

Base de données
Projet OSCAR http://web3.wzw.tum.de/oscar/toolbox/database/database.html

Outils d’évaluation du sol ITAA
Projet Sol AB http://www.itab.asso.fr/programmes/solab.php R

Bandes fleuries
Projet Muscari http://itab-asso.net/muscari

Techniques d’implantation et d’entretien
Projet PLACOHB, a venir !



Merci de votre attention !

[ ...NOTE QQU'\ FAUT
ETRE PATIENT ...
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