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1 - OBJECTIF

L’objectif est d’adapter le modéle technico-économique de prévision des cofits de production de la
pomme, bati par I’Université de Wageningen (Peter Roelofs)', et testé sur un modéle commun, pour
tenter une simulation frangaise sur la base des données d’experts, pour aboutir a des simulations de
cotts de production de pommes biologiques, comparés entre pays poste par poste.

2 - MATERIEL ET METHODE

L’outil de simulation hollandais (Profitfruite) a ét¢ développé dans le cadre d’un projet européen
ISAFRUIT (www.isafruit.eu) qui s’est achevé en aotit 2010.

Il a permis d'intégrer les données connues qui concernent la situation francaise (données technico-
économiques de la Chambre d’Agriculture du Vaucluse) en production conventionnelle et
biologique, qui ont été¢ comparées aux résultats obtenus en Hollande, Suisse, et Allemagne.

L’interface utilisée est Excel dans lequel sont développées des Macro pour agréger et mettre en
forme les données saisies par les utilisateurs.

Différentes options sont laissées au choix, permettant ainsi d’étre au plus proche de la réalité de
terrain, pour avoir ainsi un mod¢le le plus viable possible.

Les valeurs sont établies pour Elstar en Europe du Nord, et avec Gala pour la France (références
Chambre d’Agriculture du Vaucluse).

La rentabilit¢ économique de I'exploitation donne un premier niveau d'information au producteur,
qui peut ensuite réfléchir s'il le souhaite a la conversion biologique de son verger, ou d'une partie du
verger (voir diagramme ci-dessous).

http://www.isafruit.org/DocRep/uploads/document/1/2008/1 1 /profitfruitflyer.pdf




L'outil d'aide a la décision DEXi a été développé dans ce sens, afin d'indiquer sur la base des
renseignements fournis, si le verger est en capacité d'étre conduit en AB.
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Pour établir cette aide a la décision, des groupes d'experts ont été constitués et réunis tout au long
du projet Isafruit, et un dernier groupe s'est réuni début 2010 a 'INRA de Gotheron .

3 - RESULTATS

La répartition des cotts évaluée pour la production de Gala en Vaucluse, sur la base actualisée des
chiffres de la Chambre d’Agriculture (2009) a été calculée, et disponible en annexes.

L'architecture avec les principaux critéres pondérés de l'outil DEXi a été construite (voir arbre de
décision en annexes), mais n'a pas pu €tre confrontée a des situations réelles de conversions, afin de
valider sa pertinence. Ce travail reste a fournir, mais I'expérience a montré qu'il est nécessaire de
travailler a 1'échelle régionale ou d'un bassin de production, et non pas a l'échelle européenne
comme cela était envisagé dans le cadre du projet.

4 - CONCLUSIONS

L'outil Profitfruit permet une comparaison des outils de production dans plusieurs configurations
d'exploitation. Les innovations techniques mises en place sur les exploitations doivent pouvoir étre
¢économiquement durables. Pour cela, le projet européen Isafruit a également permis de concevoir
cet outil de simulation économique. L'outil intégre une base de données tenue a jour de valeurs
chiffrées de plusieurs régions fruitieres européennes. Ces données incluent les coits de production,
les prix de vente, et la main d'ceuvre nécessaire a la production de pommes. Le mod¢le calcule a la
fois le retour sur investissement, marge brute, marge nette et le revenu net du producteur. Dans
notre étude, Profitfruit a été testé pour évaluer l'impact économique a l'exploitation de trois types
d'innovations : traitements a l'eau chaude (thermothérapie), pulvérisateur électronique développé
sous Isafruit, éclaircissage mécanique (type Darwin). La comparaison intégre une analyse des points



critiques : colts d'investissement, qualité et rendement de la production, perte de récolte et colt de
main d'ceuvre.

Le pulvérisateur développé sous Isafruit® présente le meilleur profil économique : son acquisition
permet de baisser les colits de production, et d'augmenter les profits. Cela dépend évidemment de la
taille de I'exploitation. La thermothérapie augmente les cotits de production pour les arboriculteurs,
réduisant donc l'intérét pour cette technique, & moins que le cofit énergétique, en main d'ceuvre soit
réduit.

D'un point de vue économique, l'éclaircissage mécanique présente peu d'intérét. Pour qu'il soit
pertinent, son utilisation doit résulter d'un gain qualitatif net.

Les surcotts liés a ces avancées techniques, la demande en main d'ceuvre, le taux de fruits de
premier choix, sont des facteurs de succes et de réussite économique de I'exploitation.

L'outil DEXi n'a pas été finalisé¢ dans le cadre d'Isafruit, mais la méthode d'évaluation multi-criteres
est pertinente et aujourd’hui prisée par les scientifiques pour appréhender des situations ou
problématiques complexes, comme pour évaluer la durabilité (agronomique, environnementale,
¢conomique) d'un systéme de culture.

I1 serait donc utile de pouvoir aller jusqu'au bout de cet outil d'aide a la décision afin de pouvoir le
proposer a des producteurs conventionnels, et juger de son intérét professionnel au final.
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pulvérisateur appelé CASA : http://www.youtube.com/watch?v=FFD0znlba50



Coiits de production francgais simulés par le modéle Profitfruit, a partir de données francaises de 2009

Production (kg par Ha)

Livraison ko Unité
Classe 1 Avant Janvier 42% 16329 0,37 G042
Classe 1 Aprés le 1, Janwvier 33% 13004 0,a0 £ 502
Classe 2 Avant Janwvier 13% 4592 0,22 1076
Classe 2 Aprés le 1, Janvier 8% 333 0ar 1226
Classe 3 Avant Janvier 2% 953 0,09 &6
Classe 3 Aprés le 1, Janwvier 2% 604 013 78
Classe Pas trier Avant Janvier 0% u] 0,00
Classe Pas trier Aprés le 1, Janwvier 0%
100%: 39095 0,38 £ 14932
Codts calculés
Unité Quantité Priz (€]
Matériel
Produits d'engrais 300 300
Protection phytozanitaire 1053 1053
Regulateurs de croizsance 100 100
Autres matetiels =0 a0
Carburants 0 g0,0 200 120 120
azsurance contre la gréle 16 041 95% 1524 1524
Coltz de vente 14 932 3,3% 485 485
Coltz des grandes caizzes 39095 0.0z Ta2 782
Divers
Divers -
Intérét
Actif circulant 3697 50% 46
£ 4 4560
€ 0,77
Solde
€ 10471
M Saisonniers en travaux culturaux 25 10 250 250
M Saisonniers en récolke 281 10 2811 281
M Saisonniers au kri 173 10 1727 1727
M Transpork 39085 003 1173 1173
M Stockage 32592 0,03 2607 2807
Intérét
Ackif circulantaprés récolte 5,0% 276 276
Coiits marginaux £ 914480
Solde marginal 1326

Solde marginal par Kg vendu 0,03




Arbre de décision des principaux déterminants économiques, techniques et sociaux de la conversion.
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